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Аннотация. Работа посвящена реконструкции основных событий биографии и анализу сочинений 

ранневизантийского интеллектуала – грамматика Ориона Фиванского (ок. 400–460 гг.). На основании 

имеющихся источников, прежде всего Суды, Марина («Жизнь Прокла»), «Хилиад» Иоанна Цеца, а 

также рукописей сочинений самого Ориона, делается ряд выводов. Прежде всего, вопреки 

гиперкритицизму Роберта Кастера, показывается возможность и даже вероятность карьерного пути 

Ориона по маршруту Александрия – Афины – Константинополь – Кесария Палестинская. Наиболее 

важными обстоятельствами жизни Ориона было то, что он одно время был учителем Прокла, будущего 

великого неоплатоника, а также учителем Афинаиды, впоследствии императрицы Евдокии. Попутно 

рассматривается вопрос об Орионе – ученике Прокопия Газского; доказывается, что это другой, более 

поздний Орион. В целом данная работа является одной из первых в отечественной исторической науке, 

которая посвящена грамматикам – представителям огромного мира учителей позднеантичного 

(ранневизантийского) времени, благодаря неустанной работе которых империя в данный период 

поддерживала прежний уровень почти полной грамотности. 
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Abstract. This article reconstructs the main events in the biography of the early Byzantine intellectual and 

grammarian Orion of Thebes (c. 400–460) and analyzes his works. Based on available sources, primarily 
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the Suda, Marinus (Life of Proclus), John Tzetzes's Chiliad, as well as manuscripts of Orion's own works, a 
number of conclusions are drawn. First of all, contrary to Robert Custer's hypercriticism, the possibility, and even 
the likelihood, of Orion's career path following the route Alexandria, Athens, Constantinople, and Caesarea in 
Palestine is shown. The most important circumstances of Orion's life were his time as the teacher of Proclus, the 
future great Neoplatonist, and also as the teacher of Athenais, later Empress Eudocia. The question of Orion as a 
student of Procopius of Gaza is also examined; it is demonstrated that he is a different, later Orion. Overall, this 
work is one of the first in Russian historical science to focus on grammarians–representatives of the vast 
community of teachers of the late antique (early Byzantine) period, thanks to whose tireless work the empire 
maintained its previous level of almost complete literacy during this period. 

Keywords: Early Byzantium, intellectuals, grammarians, Orion, Proclus, Eudocia, Alexandria, Athens, 
Constantinople, Caesarea 
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Введение 

Среди интеллектуалов и преподавателей позднеантичного (ранневизантийского) времени 
наибольшее внимание специалистов обычно привлекают философы, затем риторы (софисты), а 
грамматики остаются на периферии внимания как представители низшего уровня высшего 
образования (еще и начального тоже), обучающие более «ремесленно» и не творчески. Однако 
без грамматиков империя не достигла бы уровня почти повсеместной грамотности. 

Среди наиболее важных грамматиков эпохи можно назвать Гораполлона, Пампрепия, 
Ора, Гиперехия, а также Ориона Фиванского.  

Орион, будучи египтянином, достиг славы имперского уровня. Его жизнь была связана с 
такими людьми, как Прокл Диадох и императрица Афинаида-Евдокия, а также с такими ведущими 
центрами образования, как Александрия, Афины, Константинополь, Кесария Палестинская. 

За небольшим исключением [Елисеева, Болгова, 2012, с. 32–39], грамматики Ранней 
Византии не были предметом изучения в отечественной историографии. 

Объект и методы исследования 

Объектом исследования является биография, а также сохранившееся письменное 
наследие позднеантичного грамматика Ориона Фиванского. Основными методами являются 
просопографический, историко-биографический, метод контент-анализа и сравнительно-
исторический. 

Результаты и их обсуждение 

Позднеантичная греческая литература из Египта давно признана ярким и своеобразным 
явлением в истории античной словесности. В первую очередь известностью пользуются поэты 
эпической традиции – Нонн из Панополя, Трифиодор, Коллуф, Диоскор из Афродито, Фебаммон, 
Кир Панополитанский, а также автор эпиграмм Паллад [Miguélez Cavero, 2008; Cameron, 2016]. Но не 
менее важны риторы и софисты (Гораполлон Младший), а также грамматики (Орион Фиванский). 

Орион (ок. 400–460 гг.) [PLRE II, 812 = Jones, 1980, II, p. 812] был грамматиком из Фив 
(Верхний Египет), земляком и современником историка Олимпиодора. 

Источники. Орион упоминается в следующих источниках: Марин «Жизнь Прокла» 
(Marinus V. Procli 8), византийский словарь Х в. Суда (Suda Ω 188, 189), «Хилиады» – 
историческая поэма Иоанна Цеца, XII в. (Ioan. Tzetzes Chil. 10.5), а также Anecd. Paris. 3.322.11 
[Cramer, 1835–1837] [Kröhnert, 1897, p. 7].  
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Уроженцем египетских Фив Ориона называют: Suda Ω 188 [Kröhnert, 1897, р. 7], а также 

рукописи Etym. – Paris. gr. 2653 [Orionis, 1820, p. 1–2], Darmst. 2773, Vat. gr. 1456, Bodle. Misc. 

211, Paris. gr. 464, 2610.  

Орион назван грамматиком и учителем Прокла в Александрии в следующих источниках: 

Marinus V. Procli 8, Suda Ω 189, в cod. Vindob. philol. gr. 321, в cod. Paris. gr. 2653, Ioan. Tzetzes 

Chil. 10.52. Включен в каталог грамматиков [Kröhnert, 1897, p. 7]. Роберт Кастер в своем 

каталоге грамматиков поздней античности помещает его под № 110 [Caster, 1988, p. 322–325] 64. 

Авторы «Просопографии» осторожно относятся к отождествлению трех Орионов – 

александрийского грамматика, фиванского уроженца, обучавшего императрицу Евдокию и 

посвятившего ей «Антологию», и грамматика из Кесарии, автора «Этимологий». Вместе с тем 

сведения обо всех трех эпизодах помещены в одну статью к одной персоне, что говорит о 

преобладающей точке зрения [Jones, 1980, II, p. 812]. 

Кроме того, в письмах Прокопия Газского (460–528 гг.) мы находим среди прочих его 

учеников Ориона. Ему адресованы Ерр. 92, 116, 139, 144, 155. Кроме того, он упоминается в Ерр. 8. 

В силу хронологии жизни Прокопия авторы PLRE помещают его в конец V – начало VI в., что не 

позволяет отождествить этого Ориона с фиванцем (Orion 3: PLRE II, 813) [Jones, 1980, II, p. 813]. 

Curriculum. В самостоятельной карьере грамматика Орион наиболее известен как 

учитель будущего философа Прокла-неоплатоника и Элии Евдокии (Афинаиды), жены 

императора Феодосия II. Орион в течение своей жизни и карьеры преподавал в Александрии, 

Афинах, Константинополе, Кесарии Палестинской.  

Он был автором частично дошедших до нас «Этимологий» (Лексикона) – 

этимологического словаря, широко используемого составителями более поздних Etymologicum 

Magnum, Etymologicum Gudianum [Micciarelli Collesi, 1970, р. 517–542; Micciarelli Collesi, 1970а, 

р. 107–113]. «Антология» (собрание гном – сентенций древних поэтов) в трех книгах, 

адресованных Евдокии, приписываемая ему Судой, также дошла до наших дней.  

Александрийская школа. Учитель Прокла. Орион был членом одной из жреческих 

семей Египта (Marin. V. Proсli 8). Переехав в Александрию, основал в ней школу, где одним 

из его учеников был Прокл, получивший ранее начальное образование в родной Ликии. 

Орион Фиванский и александрийский грамматик Орион, о котором пишет Марин, обычно 

отождествляются, так как нет ничего, что не позволяло бы этого сделать. О нём Марин сообщает, 

что Орион был знатоком своего дела и оставил ряд сочинений и много полезного (Marin. V. Procl. 8). 

Как отмечает Р. Кастер, Орион уже обосновался в Александрии к середине 420-х гг., 

когда Прокл отправился туда учиться. Прокл до этого уже обучался у грамматика в Ликии и 

был готов к риторическому обучению, т. е. ему было не более 15 лет, возможно, чуть меньше 

(Марин V. Procli 8). Это произошло не позднее 425 или 427 г., в зависимости от того, 

датируется ли рождение Прокла 409/410 или 412 годом.  

В целом преподавание Ориона в Афинах должно охватывать 420–430-е гг. 

Афины. Учитель Афинаиды. В разных источниках упоминается о раннем образовании 

Афинаиды, дочери Леонтия, то есть в Афинах. В интересующем нас контексте об этом 

упоминает византийский поэт и грамматик XII в. Иоанн Цец в «Хилиадах». Он сообщает, что 

будущая императрица обучалась грамматике у учителя Гиперехия и у Ориона, а риторике и 

философии – у других учителей, называя её «всемудрая дочь великого Леонта».  

При этом Цец не указывает, где именно проходило это обучение – в Афинах или 

Константинополе. Ученицу Ориона поэт называет императрицей Евдокией. Однако для 

византийского автора XII в. трудно было представить ее язычницей с языческим именем. 

И обучение дочери афинского философа грамматике логичнее представить все-таки в Афинах, 

до свадьбы с Феодосием, как и последующее переселение Ориона в столицу с помощью 

протекции сановной ученицы.  

                                                 
64 Также см.: [von Christ, 1924, Р. 1081, 1087; Wendel, 1939, S. 1083–1087; Hunger, 1961, р. 45]. 
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Интересно, что учитель Афинаиды Орион Фиванский имел то же происхождение, что и 

друг её отца Олимпиодор Фиванский. Это может указывать на то, что Орион и Олимпиодор 

могли знать друг друга и дружить как между собой, так и с Леонтием, будучи в Афинах.  

Присутствие высших слоев египтян в социальных сетях интеллектуалов Афин 

предполагает, что Египет и Греция были частью эллинского культурно-образовательного и 

научного единства, функционировавшего при двух городах – Афинах и Александрии. 

Учителя Ориона из «Хилиад» Цеца ничто не мешает отождествить с упоминаемым в 

словаре X в. «Суда» грамматиком Орионом Фиванским, который позднее составил для 

императрицы Евдокии «Антологию» – коллекцию гном (образных нравоучительных 

изречений) в III книгах (Suda Ω 188).  

По мнению некоторых исследователей, этот труд Орион сделал уже для взрослой 

императрицы и в столице [Александрова, 2017, с. 75–87]. Возможно, так он хотел добиться 

большего покровительства от своей бывшей ученицы.  

Константинополь. Продолжение обучения Евдокии. По мнению Р. Кастера, свидетельства 

о деятельности Ориона в Константинополе и Кесарии незначительны и, соответственно, весьма 

вероятно, не имеют никакой ценности [Kaster, 1988, р. 322]. Однако это гиперкритическое 

утверждение, напротив, подтверждает нашу гипотезу об обучении Афинаиды именно в Афинах.  

Ориона чаще всего считают учителем Евдокии в Константинополе на основании того же 

отрывка из Цеца (Tzetzes Chil. 10.48–53, р. 388ff. Леоне):  

 

έκ του προφήτου δε αυτός έχρήσατο τω λόγω 

ως που και ή βασίλισσα εκείνη Ευδοκία, 

ή τοϋ μεγάλου Λέοντος ή πάνσοφος θυγάτηρ,  

γραμματικοΐς μαθήτρια ούσα Ύπερεχίου, 

ποτέ και τοϋ Ώρίωνος μικρόν άκροωμένη,  

ρητορικοΐς ετέρων δε και φιλοσόφοις άλλων ... 

 

«Касательно телицы из Васана», 10.5 (рассказ 306): 

Здесь используется слово «телица» от пророка, 

Как некогда делала императрица Евдокия, 

Премудрая дочь великого Леонта, 

Которая училась грамматике у Гиперехия, 

И которая кое-что у Ориона взяла, 

А риторику и философию у иных… 

 

Однако этот отрывок весьма запутан. Хотя, как следует из дальнейшего текста, Цец явно 

имеет в виду Евдокию, дочь софиста Леонтия, жену Феодосия II и автора гомероцентонов, он 

называет её дочерью «великого Льва», а не Леонтия (Λέοντος вместо Λεοντίος), 

предположительно, по мнению Р. Кастера, имея в виду императора Льва I (457–474), выводя это 

имя либо из ошибки в источнике, либо из-за собственного недопонимания [Kaster, 1988, р. 323].  

Как известно, после инцидента с «яблоком Павлина», сообщаемом Малалой (Chron., 

XIV, 8), Евдокия покинула Константинополь и отправилась в Иерусалим в начале 440-х годов, 

чтобы никогда больше не вернуться. Дата ее отбытия до сих пор является предметом споров. 

Алан Кэмерон дает 440/441 г. [Cameron, 1982, p. 259–260]; называются также 441/442 г. [Hunt, 

1982, p. 235–236] и 443 г. [Holum, 1982, p. 193–194]. 

На этом хронологическом основании иные авторы более уверенно утверждают, что 

Орион преподавал в лучших школах Константинополя, а одно время даже читал лекции 

императрице Евдокии [Levine, 1975, p. 59]. Тогда вполне логично выглядит посвящение 

императрице в рукописи сочинения Ориона «Антология».  

Путаница Цеца в этом отрывке ещё больше усугубляется в ст. 51–52, где он представляет 

Гиперехия (более позднего автора) главным учителем Евдокии и отводит второстепенную роль 
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Ориону, её современнику. Налицо асинхронизм. Но здесь вполне ясно, откуда он возник. Кастер 

утверждает, что, опираясь на два имевшихся в его распоряжении источника информации, что 

Евдокия была женщиной с литературными способностями и дочерью «великого Льва», Иоанн Цец 

намеревался представить для неё некий план надлежащего литературного образования [Kaster, 

1988, p. 323–324]. Хотя он не мог сообщить подробностей о её обучении риторике и философии, не 

зная их, но он легко мог узнать, что один грамматик, Гиперехий, работал при её «отце», Льве (Suda 

Y 267; Malch. fr. 2a, FHG 4.114), и что другой грамматик, Орион, посвятил ей свою «Антологию» 

(Suda Ω 188 = Hesych. Illust.). Таким образом, Евдокия стала в тексте Цеца ученицей обоих.  

Хотя Р. Кастер полагает, что нет иных и достоверных свидетельств, указывающих на 

пребывание Ориона в Константинополе: грамматик вполне мог посвятить свою «Антологию» 

Евдокии, но для этого ему не обязательно было быть её учителем или преподавать в столице. 

Однако все же нет и доказательств противоположного.  

Хронологически нет никаких проблем в том, что Орион мог появиться в 

Константинополе до 440 г. Р. Кастер в целом слишком многого требует от поэта XII века, ища 

у него точность и смысл, но для которого ошибиться в имени персонажа V в. и в хронологии 

было совершенно допустимо. Подобные и даже еще более грубые ошибки допускал уже Иоанн 

Малала в VI веке [Hunger, 1978], что можно считать признаком медиевализации исторического 

знания в Византии [Кобзева, Болгов, 2022, с. 102–112]. 

Ошибка со Львом (Леонт вместо Леонтия) не представляется нам точно продуманной, от 

которой зависит дальнейшая логическая конструкция. Цец мог просто ошибиться в имени, 

совсем не имея в виду императора Льва. Все же даже по прошествии 7 столетий незнание отца 

и мужа такой фигуры, как Евдокия, даже для Цеца было бы большой ошибкой. 

Другое дело – ошибка с Гиперехием, если связывать его с императором Львом, что 

кажется логичным по хронологии. Но в реальности хронологически Гиперехий работал в 

столице, безусловно, после отъезда Евдокии. Знал ли об этом Цец? 

Логика Кастера в определении Суды как источника сведений Цеца, конечно, есть. 

Но здесь для автора XII в. можно допустить и просто ошибку вне связи Евдокии со Львом и, 

соответственно, с Гиперехием. Хронологические ошибки, ошибки в именах и т. п. вообще 

характерны для византийской исторической культуры вне попыток найти в них какую-то 

логику или основания. Это мы явно видим уже на примере Иоанна Малалы (VI в.).  

Кесария Палестинская. Авторы работ о Кесарии полагают, что в V веке уроженец Фив 

Орион прославился в качестве руководителя Кесарийской школы [Ващева, 2005, с. 25; 

Елисеева, Болгова, 2016, с. 32–39]. Несмотря на гипотетический некоторый успех в столице, 

Орион предпочел в конце концов возглавить школу в Кесарии. Школа, возникшая во времена 

Оригена в III в., процветала и в ранневизантийский период. В итоге после столицы Орион 

поселился наконец в Кесарии, которая была, по мнению некоторых специалистов, главным 

местом его деятельности [Wendel, 1939, S. 1083–1087].  

Извлечение из «Антологии» в Vindob. philol. gr. 321 (XIV в.) содержит заглавие «Орион, 

грамматик Кесарийский». Это же вновь появляется в XVI в. в титуле самой длинной версии 

«Этимологии», в Paris. gr. 2653: «Орион Кесарийский, грамматик из Фив» (Ώρίωνος Θηβαίου 

γραμματικού Καισαρείας). Это – важное доказательство присутствия в Кесарии именно Ориона 

Фиванского, что практически игнорирует Кастер. 

Другие рукописи, которые содержат извлечения из «Этимологий», датирующиеся от X в. 

(Vat. gr. 1456) до XVI в. (Paris. gr. 464, 2610), имеют в титуле только «Орион Фиванец», рукопись 

«Этимологии» в Vindob. theol. gr. 203 (XIV в.) не имеет атрибуции [Garzya, 1967, p. 216–221]. 

Если это свидетельство позволяет отнести Ориона к Кесарии Палестинской, то, по 

мнению Р. Кастера, все же невозможно точно определить, в какой период своей карьеры 

Орион преподавал там [Kaster, 1988, p. 324]. 

Но если личная связь Ориона с Евдокией должна быть выведена из посвящения 

«Антологии», то эта связь может быть наиболее правдоподобно датирована временем до 

отъезда Евдокии в Иерусалим (440/443 г.). После этого, как следует предположить, Орион 
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переместился в соседнюю Кесарию Палестинскую. Так считают Алан Кэмерон [Cameron, 

1982, p. 280–281]; Кеннет Холум [Holum, 1982, p. 220].  

Добавим, что переезд в Палестину, столицу провинции, возможно, был связан у Ориона 

с романтическим стремлением быть ближе к императрице (когда-то юной Афинаиде). 

Как гласит история с Павлином (из-за которой Евдокия и покинула дворец), императрица была 

весьма влюбчивой особой. Эта реконструкция должна основываться на посвящении в 

«Антологии» и на маргиналии в Vindob. philol. gr. 321 [Piccione, 2002, р. 151–163]; но Р. Кастер 

подчеркивает, что никаких подтверждений этому нельзя найти у Цеца [Kaster, 1988, p. 325]. 

Однако Цец своим отсутствием здесь не меняет общей картины, которая, по нашему мнению, 

вполне убеждает в присутствии Ориона в Кесарии и намекает на причины его переезда туда. 

Сочинения. Некоторые из лексикографических работ Ориона сохранились в более 

поздних византийских лексиконах. Марин (V. Procli 8) так говорит о научной деятельности и 

наследии Ориона: και συγγραμμάτια έαυτοϋ ίδια έκπονήσαι και τοις μεθ' εαυτόν χρήσιμα 

καταλιπεΐν («и писал свои собственные книги, и оставлял полезные вещи для окружающих»). 

Идентификация работ Ориона зависит от точки зрения, принимаемой из информации из 

Суды, которая дает две записи под словом (s. v.) Орион. Первая, Ω 188, определяет Ориона из 

Египетских Фив как автора Συναγωγή γνωμών ήγουν Άνθολόγιον («Свода гном, или 

Антологии»), посвященной императрице Евдокии, жене Феодосия II [Orionis, 1839; Orionis, 

1857]; но следует отметить, что Vindob. philol. gr. 321, рукопись, содержащая отрывок из 

«Антологии», не приписывает эту работу Ориону из Фив. 

Второе упоминание в Suda Ω 189 тоже касается Ориона: «Александриец, грамматик, 

автор «Антологии», «Свода аттической лексики», сочинения «Об этимологиях» и «Энкомия 

Адриану Кесарю».  

Поскольку «Антология» встречается в обоих упоминаниях и поскольку «Этимологии» 

приписываются Ориону Фиванскому в рукописях, то часто и, вероятно, справедливо делался 

вывод о наличии путаницы в Суде. Но эта путаница отрицается, например, в [von Christ, 1924, 

р. 1081], где эти два человека рассматриваются как отдельные. 

Также высказывались предположения о том, что «Свод аттической лексики» является 

работой грамматика Ора, которая Судой ошибочно приписывается Ориону [Alpers, 2010, S. 97–98].  

О путанице между этими двумя авторами см.: [Kaster, 1988, p. 325–327, s. v. Orus, № 111]. 

Сложность заключается в определении того, сделали ли составители Суды двух людей 

из одного [Kaster, 1988, p. 370–371, s. v. Triphiodorus, № 157] или перепутали двух разных 

людей [Kaster, 1988, p. 294–295, s. v. Horapollon, № 77; р. 398–399, Diogenes, № 207].  

Согласно первой точке зрения, Орион Фиванский является автором всех сочинений: 

[Wendel, 1939, S. 1083–1084], и панегирик Адриану можно было бы объяснить как типичное 

школьное упражнение.  

Согласно второй точке зрения, Орион определенно был автором «Антологии» и 

«Этимологий» (и, возможно, «Свода аттической лексики»), но его следует отличать от более 

раннего персонажа с тем же именем, современника Адриана, составившего панегирик в его 

честь (и, возможно, «Свод аттической лексики»).  

Хотя проблема не допускает однозначного решения, вторая точка зрения представляется 

Р. Кастеру более вероятной [Kaster, 1988, p. 295]. О принадлежности «Свода аттической лексики» 

есть мнение о том, что он был произведением Ора, которое лишь ошибочно приписывается Ориону 

[Alpers, 2010, S. 97ff.]. Однако аргументов в пользу этого мнения не больше, чем аргументов за 

достоверность традиции. В целом же традиции следует доверять при прочих равных условиях. 

«Антология» сохранилась самостоятельно только в сокращённом виде, ее также в 

некоторой мере использовал Стобей.  

В рукописях имеется несколько более или менее обширных версий «Этимологий», эта 

работа также использовалась составителями более поздних сводов такого же рода [Orionis, 

1820; Reitzenstein, 1897]. 
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Орион включён в каталог грамматиков [Kröhnert, 1897, p. 7], в раздел «иноэтничных» 

писателей, но структура самого каталога считается нарушенной [Antonella, 2015].  

Орион – ученик Прокопия Газского. Некий Орион в Ер. 8 просит Прокопия Газского 

(465–528 гг.) написать для него рекомендательные письма Диодору. «Дорогой Орион подошел 

ко мне, дал мне написанное тобой ему письмо и поздравил меня с твоей дружбой, как будто 

он считал несчастьем, если я упущу тот факт, что ты таков». Прокопий восхваляет Ориона за 

то, что тот сохранил нравственную целостность, несмотря на соблазны великого города, куда 

он переехал (скорее всего, Константинополя).  

Таким образом, этот Орион по хронологии не может быть Орионом Фиванским. Авторы 

PLRE также считают его другим человеком. Орион (Orion 3: PLRE II, 813) [Jones, 1980, II, 

p. 813], упомянутый в 8 письме как друг адресата письма Диодора, также упоминается в 115, 

139, 144 и 155 письмах как адресат. Из них следует, что он изучал риторику у Прокопия 

(ep. 144) и право в Берите (ер. 155), а затем обосновался в Константинополе, где занимался 

юридической практикой (ep. 155); в определённый момент своей жизни он женился на 

девушке из Газы (ep. 115). Прокопий одобряет его деятельность, поскольку его бывший ученик 

благодаря своим успехам приносит ему славу и известность. 

Орион влюблён в девушку из Газы (ер. 92), но Прокопий даёт ему понять, что в будущем, 

когда страсть утихнет, он вернётся к занятиям риторикой в привычной для него манере. 

Письмо основано на одном из топосов о браке, посвящённом учителями своим ученикам: 

«Эрос берёт верх над Гермесом, любовь отвлекает от учёбы». Скорее всего, эти эмоции 

продиктованы не женоненавистничеством, а всеобъемлющим видением профессии ритора и 

софиста и абсолютной преданностью Прокопия своему делу, по сравнению с которым 

обычные события человеческой жизни имеют мало значения. 

A. Ланиадо [Laniado, 2005, р. 226] предложил отождествить этого Ориона с персонажем, 

прославленным в анонимной эпитафии [Sideras, 1991, р. 27–30; Laniado, 2005, р. 237–239]: 

сначала изучавшим риторику, а затем право; этот молодой человек из Газы, умерший, 

возможно, в возрасте 25 лет, оставил после себя жену и детей после активной деятельности в 

качестве губернатора, судьи и pater civitatis. 

Таким образом, Орион Прокопия не имеет к Ориону Фиванскому никакого отношения в 

силу хронологического разрыва. 

Выводы 

Итак, в реконструируемой биографии Ориона Фиванского нет непреодолимых 

противоречий в установлении четырех этапов его карьеры в Александрии, Афинах, 

Константинополе и Кесарии. Он был близок со своими земляками (Олимпиодор Фиванский) и 

языческими интеллектуалами (Леонтий), но в Константинополе мог сблизиться с христианами 

или даже принять крещение. Заключительный этап жизни Ориона в Кесарии Палестинской был 

посвящен окончательному оформлению его сочинений, а переезд, возможно, был вызван 

стремлением быть поблизости от уехавшей в Иерусалим императрицы Евдокии. Ученик 

Прокопия Газского, Орион не имеет отношения к Ориону Фиванскому, так как жил позже.  

Орион – один из важнейших ранневизантийских грамматиков [Wilson, 1996, p. 44] и в 

силу ряда сохранившихся сочинений и высокой профессиональной мобильности нуждается в 

актуализации в отечественной византологии как видный представитель интеллектуальной 

традиции своего времени [Montanari, Matthaios, Rengakos, 2015]. 
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